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_EXCMO. SRQ. DO. JUAN BARRANCO. ALCALDE .PRESIDENTE DEL EXCMO!AYTO. ] DE MADRID f
l

DQ. JUAN GARCIA MENDEZ, Vigilante Nocturno de Comerc1o y Vecindad (VICOMET‘”
ne. 191 con D.N.I. n2. 50.819.174, y domicilio en C/ Luis de Hoyos Sainz,

) 132, ante Vd. comparece, y como mejor proceda en Derecho
DICE .

12/ Que se le estd incoando expediente disciplinario, encontréndose el
mismo en la fase de propuesta de resolucién, en relacién con determinados —-—
Hechos acaecidos en la noche del dia: 12 al 13 de Diciembre de 1986 en los —

que tuvo directa participacién su persona.

29/ Que el expediente incoado lo ha sido a propuesta de su Excelentisi

e

ma Persona.

39/ Que la Ley de Procedimiento Administrativo al regular en sus art.
20 y 21 la Abstencidn y Recusacidn seﬁalé que " la autoridad o funcionario
en quien se de alguna de las circustancias previstas en el parrafo si--
guiente se abstendrd de intervenir en el procedimiento y lo comunicara a su
superior inmediato , quién resolverd lo _pertinente"., fijandose a continua--

cién en la letra a) del siguiente parrafo cocmo uno de eses motivos, "tener

interes .personal en el asunto".

49/ Que sin pretender por ello, poner en duda la buena fé y recto
proceder de su persona, es un principio General de Derecho que "nadie pﬁede
ser juez y parte” situacidén en la que materialmente se producira de proce--
der Vd. a la valoracién y resolucidén del expediente

Por tocdo lo expuesto

SOLICITO

De Vd. que teniendo por presentado este escrito realizado en ejerci-

cio del art. 21 de la L.P.A. se sirva admitirlo y en su virtud se akstenga

de intervenir en el procedimiento disciplinario que se incoa al dicente ,

elevando tcdas las actuaciones habidas y cuantas mas puedan realizarse en

- relacidén con el mismo asunto al Pleno de la Corporacicn para su  examen Y

resolucidn. . ]
12 DO RN 1S8R

Por ser de Justicia que pide en Madrid
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EXCMOs SR, DEFEN SOR DEL PUEBLO

Do Juan GARCIA MENDEZ, mayor de edad, con D,N,I,

0

n2 50,819,174, y domicilio en Madrid, calle de Luis’
de Hoyos Salnz 132, ente Vd., comparece al objeto de
que en uso de las espacialisimas competencias que

la Constitucibén Espafiola y demds legislaciédn de de-
sarrollo a Vd. en el ejercicio de su cargo le con-
fieren, se interese por los hechos Jqu~ a eontinuacién

se refieren, desarrollando cuantas acciones estime
9

oportunase

HECHOS

Primeroe- D. Juan GARCIA MENDEZ ejerce funciones co=-
mo Vigilante Nocturno de Comercio y Vecindad del Ayun
tamiento de Madrid (VINOCOVE) desde el dfa 1 del 4 del 86

fecha de su nombramientoy,

Segundo.~ Que encontrandose prestando sus servicios

en las inmediaciones de la madrilefia calle Mayor duran
te la noche del 12 al 13 de Diciembre de 1986, obser-
v8 que en la plaza de San Miguel se encontraban varios
vigilantes nocturnos en torno a unas personas de paisa
no, por lo que pensando que acaso tal concentracidén se
debiese a alglin problema se acerco a ese grupo, salu-
dando las "“buenas noches” a los presentes, a lo que
respondié uneo de 58 log~ vestidos de paisano di-
ciendo, conforme era cierto, que &1 era "el Excelenti-

simo Alcalde de Madrid®




A continuacibén, el Sr, D, Juan Barranco exigio reite
radamente del que esto suscribe que procediera a salu-
darle militarmente, "tal como se le habfa ensefiado en
la Academia"™, y puesto que resulta que en la Academia
del Ayuntamiento de Madrid donde se procedid a la ins-
truccibdbn y formacibén de los @spirantés a VINCGOVE en
ning@in momento se les instruyo sobre tal extremo ni se
les indicd que tuviesen obligacién de efectuar el salu
do militar ante ningfin tipo de autoridad o superior je
rérquico, de la misma manera que ni la Orden de 9 de
Enero de 1978, del Ministerio del Interior, de estable
cimiento del Servicio de Vigilantes Nocturnos, ni la
Ordenanza Municipal de Vigilantes Nocturnos, aprobada
en sesibén celebrgda el dfa 30 de Octubre de 1978 por
el Excmo. Ayuntamiento Pleno de Madrid, establecen en
modo alguno tal obligacién, asf se lo explicé al Sr,
Alcalde, que sin embargo requirié a este Vigilante Nog
turno para que le facilitara su nlmero de VINOCOVE, co

mo asi hizo.

Con posterioridad a esos hechos, y en relacién con
los mismos, se notificd al dicente la apertura de expe
diente dispiplinario, recibiendo por fin propuesta de
resolucidén del mismo (cuya copia se una como Anexo de
este escrito n2 1) en la que la no realizacibdn del sa-
ludo militar ﬁor parte de un Vigilante Nocturno al Sr.
Alcande se conceptualiza como falta muy grave de obe-
diencia y respeto a los Superiores y Autoridades, pro-
poniendo para la misma el castigo de "revocaciédn de

nombramiento”, lo es tanto como decir despido,
5 P




De los cénsiderandos y resultandos de la Propuesta
de Resolucibdn se desprenden, a la manera de entender
del que esto suscribe, diversas cuestiones de gravedadi,

a saber,

.= Que el Sr, Instructor del Expediente Dis-

ciplinario realiza una interpretacidn de
los poderes y competencias del Sr. Alcalde
por la cual estos serfan practicamente om-
nimodos, por cuanto equivaldrfa a decir
que toda orden dada por esta Autoridad de-
viene de obligatorio cumplimiento, alin en
el caso de ser dada, como en este caso, en
notorio abuso de Autoridad, amparandose de

esta menera cualquier posible arbitrariedad.

be—~ Que el dicente se encuentra en grave situa

cién de indefensidén, dado que la apertura
del expediente disciplinario se hace a ins-
tancia del Sr, Alcalde, en base a un hecho
en el que esté misma Autoridad estaba impli
cada directamente, y la resolucidén del mis-
mo, cuando ademés la sancibn propuesta de
confirmarse acarrearfa tan grave consecuene
cia para el dicente como es la perdida del
puesto de trabajo, es competencia del mismo
Sre Alcalde, Es por ello que el suscribiente
presentd en su dfa Recusacién del Sr. Alcal
de como Autoridad interviniente en la Resolu

cibén del Expediente, recusacidn que ha sido

denegada por silencio administrativo,.




Solo cabe afiadir a esta relacibén sucinta de los hechos
y actuaciones administrativas habidas en relacién con
este caso, que de lo sucedido en la noche del 12 al 13
de Diciembre de 1986 pueden dar fé los siguientes Vigi

lantes Nocturnos, presentes en ese momento,:

Francisco Jos& MORENO RUTZ..eseVINOCOVE nQ 157
José& Emilio NAVARRO BABLESTEROS..." " ne 193
Jos& Angel ARRANZ SANZeeescsscscess” " n2 172
Victor MANZANERO GUIRADOeseescsecea™ ™ n2 173

Gabriel RIOS LEON................." T an74

Por todo lo expuesmto

S OLICUITA

Que teniendo por presentado este escrito, en unién
de las copias de que se acompafia, se sirva Vd. admitip
lo, para que en su virtud se interese la Oficina del
Defenwor del Pueblo por los citados hechos, desarro-
llando las oportunas medidas y actuaciones necesarias
para aseqgurar el cumplimiento de las normas constitu-

cionales y demés legalidad vigente,

Por ser de Justicia que pide en Madrid a de Junio

de 1987,

Fdo.- Juan Garcia Mendez,

EXCMOo. SR. DEFENSOR DEL PUEBLO




